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die nicht-enthaltenheit des subjekts in den systemen seiner
interpretation, das ist die maschinerie als miBbildungen miBbilligter
&ulerungen, des schubs in die institutionen und der normumfrie-
de_ten syndrome. der ingenieur dieser maschinerie muB ein dichter
sein.

erreicht ein individuum einen bestimmten komplexitatsgrad, so wird
es in seinen zwecken dem {ibergeordneten system gegeniiber ab-
weichen. es kann entweder den kode seiner techniken mit dem
des systems kombinieren, erweitern und damit Uber den koce
lernen, oder es wird seine abweichung im analogen verhalten auBern.
da aber jede form von verhalten sich durch das oder analog zum
wertsystem zu artikulieren gezwungen ist, kdnnen nur diejenigen
zwecke davon differenziert sein, die ein differenzerlebnis herbei-
fiihren, also in der wahrnehmung ansetzen, bevor sie durch begriffe
kupiert wird. ein solches erlebnis kann, wenn tberhaupt, nur auf
begriffliche anomie abgebildet werden.

die summe der internalen operationsanweisungen eines gesell-
schaftssystems bezieht die zwecke seiner subsysteme nur dann
erfolgreich aufeinander, wenn sie die zwecke kodifiziert, um sie
vorwegzunehmen. das gesetzbuch ist nur ein inventar. (wie schwie-
rig einen neuen verbrechenstyp zu konstruieren, dennoch der ge-
setzgeber bringt es zuwege). die regeln dienen immer mehr der
antizipierbarkeit des verhaltens und immer weniger der datenan-
ordnung. die metaregulatorik korrumpiert die reflexion. entweder
das individuum wahlt also einen in der kommunikation aufgezshlten
zweck und fihrt den plan in der wirklichkeit aus, verzichtet darauf
verstanden zu werden, oder schon die matrix der kommunikation
und ihre objekte sind fir das subjekt wirklich. in diesem fall muB
es fir seine .handlungen® einen intensionalen sinn annehmen.

die direktionalen eines organismus, seine abweichungen und die
eingelegten korrekturen zeichnen eine effektive und kontinuierliche
funktion in seinem verhalten auf. die kodierung diskreter schritte
im versuch- und irrtum-proze® muB einer zusammenfassunq zu
einheiten, die eine rechnerische progression hervorbringen, ‘ent-
sprechen — also einer verselbstandigung im sinne einer héheren
allgemeinheit von der unmittelbaren physikalischen umgebung.

wie die organismen im natirlichen environment, operieren die sub-
jekte in ihren begriffsnetzen, in denen die reize verblassen, die
worte reifizieren und die devianten zu dichtern werden. das kon--
tinuum der intersubjektivitat setzt sich in einem individuum in allen
schichten seines erkennens fort. die abbildung eines systems im-
pliziert ja, daB die datenanordnung durch ein anderes dessen néchst
hgherer funktion (der erklarung) geniigt. da die subsysteme des
subjekts aufeinander projiziert sind, kénnen zwischen den inter-
pretativen und diesen projektionen die von bateson* beschriebenen
stérungen gestufter kommunikation eintreten. ich bin dabei, diese
gedanken in einer untersuchung auszufithren,

* gregory bateson. naven, stanford, california, 1958.
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kleene's theorie der finiten automaten als veraligemeinerung der
meculloch-pitts neuronen anzusehen, entbehrt nicht der zustimmung.
da mcculloch-pitts neuronen erst bei einem bestimmten schwelien-
wert feuern, haben sie den nachteil, far ein kontinuierliches environ-
ment weniger gut geeignet zu sein als neuronen, die mit kontinuier-
lichen signaien arbeiten, z.b. die neuronen-modelle von willis, v.
foerster, pask, mackay. -

die mit mackay'schen neuronen aufgebauten automaten, also nach
statistischen prinzipien entworfene automaten, die eine internale
organisationsroutine entwickeln, um adaptiv den regularititen ihrer
sensorischen inputs zu antworten, sind im prinzip imstande, ohne
vorherige instruktion ihre eigenen symbole fur begriffe jedes ab-

: ﬁraktionsgrades. einschlieBlich metalinguistischer begriffe, zu ent-

ickeln. d. h. ein automat, der in seine daten die aktivitat seiner
eigenen organisationsroutine (und zwar auf allen stufen) einschlieBt,
hat die méglichkeit einer symbolischen aktivitat, die, ohne vorherige
instruktion, meta-linguistische begriffe reprasentiert. die grenzen zu
diesem typ begrifflicher aktivitat theoretisch zu setzen, ist

- schwierig.

es gibt verschiedene wege, aus einer menge von reizen solche
eigenschaften zu extrahieren, die etwas von der inneren ordnung
des environments, das jene erzeugte, reprdsentieren. wenn man
von einem intelligenten automaten verlangt, innerhalb des feldes
seiner aktivitdt zu reagieren, als ob er den gegenwartigen zustand
dieses feldes (environments) wiiBte, dann heiBt dies verlanger?. daB
eine relevante information eine physikalische représentation inner-
halb des mechanismus dieses artefakts haben soll.

sind die konzeptuellen kategorien eines automaten limitiert durc'h
jene des feldes bzw. durch jene seines designers oder kann ein
automat fir sich selbst wie die gelegenheit es fordert neue begriffe
entwickeln? kann ein automat lernen? ist es fiir einen automaten
méglich, neue und nicht-triviale hypothesen zu erzeugen?

mit mackay'schen neuronen aufgebaute automaten sind ein beisple!
fur solche, die dies vermégen.

die Ublichen schritte zur beherrschung eines environments sind
adaption, lernen, selbstorganisation.

alle wichtigen prozesse im leben haben die eigenschaft der seibst-
referenz. jeder organismus ist daran gebunden, sich selbst zu
beobachten, wenn er lernt bzw. lernen will. selbst-organisation ist
eine erscheinung in allen dynamischen systemen. systeme, die
selbst wachsen, wie kristalle, sind nicht selbstorganisierende, son-
dern selbstordnende systeme. organisation mag definiert werden
als die entwickiung eines systems relativ zu einem bestimmten ziel.
organisation ist also nichts anderes als eine spezifische adaption.
menschen lernen Uber objekte am meisten, indem sie versuchen
diese zu konstruieren. je angendherter die eigenschaften eines
modells oder einer theorie die innere ordnung eines objekts repra-
sentieren, desto erfolgreicher sind sie, desto vollstandiger kann
die funktion des objekts vom modell tbernommen werden. adaption,
als ziel die ersetzung eines organismus durch einen anderen, heifit
also externalisierung von internalen eigenschaften. ein organis-
mus ist um so erfolgreicher adaptiert, lernt um so mehr, kennt
das environment um so besser, je mehr seine eigenschaften mit
der inneren ordnung des environments Ubereinstimmen. im lernen
des environments, das also schon adaption ist, ist gerade die
kontinuitit des environments fiir das lernen der organismen wichtig.
verstirkung des gelernten ist nur méglich durch vergleich und
wiederholung, das sind standige korrektur und kontrolle. der lern-
prozel3 der organismen ist demnach das verarbeiten kontinuierlicher
signale in einem kontinuierlichen environment.

automaten, die mit kontinuierlichen signalen zu tun haben, wie
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So:sef::cgzér;&targéckay neuronen aufgebaute, sind daher von be-
ein individuum, um zu wachsen als ein indiviuum, wachst in di
soziale organisation. eine selbstlernende maschine .um eine sol he
zu werden, wichst in das environment. der komialette humao L?de
eine sell?stlemende und selbstinstruierende maschine, d nm”,
;?gieetre;nzdcel _derdbio'simulation und kybernetik, muf ;elbasstd:t(;r-
' sein. dieses ziel kann nicht erreicht i n
einer .masc_hipe. wie komplex sie auch ist e;‘ci:g’t]tv;?;rdnear; ér;stermen
ment |§t gltig, kqmplexere roboter wiirden sich aus simplerargu:
g:ammle'rten gntwnckelrl. zu dgn inharenten limitationen derpag-
ropo-simulation gehéren  sicherlich die  metamathematisch
re"sul.tate. obwoh! die notwendige voraussetzung fir einen huérl‘nlasr?oiec;1

noch vermind 6 o
no: ern kénnte), durch den gbdelschen beweis gesichert

andere probleme als wie sie von unendlichkei 8 i
tgee:étzllts;‘/sirden, sdgtztkbremermann's limit fijre;gfoark::t?cljzaszk:grlsg.
eme ,die kapazitat jed i ions-
Ubertragenden oder -verarbeitenjdenessyiiesr(r:'lhsro-lfasr?:e:icl;r;fcr)'r:rzji;lOt?'s-
pro sel:(un.de E]berschreiten". (m ist masse des systems < li ;\ts
geschwindigkeit, h plank‘sche konstante). dieses limit ist numc is l’tn-
bei m = 1, ¢ und h die bekannten werte, etwa 1047 bits Per g
pro sekunde. das impliziert z. b., daB gewisse komplexe Stem
agfgrund unserer eigenen methoden nicht studiert werden k__systeme
'dIeSE pr_ob.!eme sind jedoch durch eine theorie der instruk?t?onnent}l'
l|I’1r.e optimierungstechniken aus der theorie der ‘biologischen "ev':-'
ution herlenltet (bspw interaktions-systeme als aktionssysteme b
handelt), !osbar‘ die picht-trivale evolution einer selbstlernendeel;

infiniten automaten in energetisch offen
,.urjsterbllch sein kénnen (da sie die defekte
w.e:sei a;;ftreten, reparieren). dabei wird jedes ev
nis als komponente dem automat inkorpori i

. € ) poriert. diese pro
dem wissen keine absolute limitation. prozedur setat

(sprache und i i
mapten). gesellschaft offerieren sich als ,unsterbliche* auto-

epistemologie und ontologie werden getrennt durch eine limitation
_mcht dessen, was da ist, sondern was gewuBt werden kann klar'
ist, dafi um einer ordnung des universums bewuBt sein zu ké;anen
ein teil dieser ordnung in uns selbst inhdrent sein muf 'enes‘
gewebe, ohne das wir keine erfahrung haben wirden, jene sirujktur
ohne d.ie keine erkenntnis zustande kame, sie mussen eine inneré
regula.rllét unseres universums repriasentieren. wir beschaftigen
uns mcht mit dem gehirn als einem verfahren zur herstellung 8on
ar:thmetnk, sondern gehirn und zentrainervensystem stellen fur uns
die pforten des universums dar, deshalb mag das studium ihrer
strukturen am ehesten noch auskunft geben Uber die strukturen
unseres universums. denn augenscheinlich sind es defekte des
gehirns und des zentralnervensystems, die den organimus mensch
aus der'(\yohljordnung unseres universums am weitesten entfernen
wahrcheinlich  kann das universum nie vollsténdig beschrieben.
\A{erden: dgch bessere beschreibungen ergeben bessere modelle
S[nd wirklich die strukturen des gehirns am représentativsten-ﬂ]r
die strulftur des universums? die noch unentdeckten strukturen der
kommunikation und sozialen organisation von denen rapoport aus-
sagt, daB sie superstrukturen seien, wohl von menschen besetzt
)
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aber nach unmenschlichen gesetzen ausgerichtet, sind sie auf die
strukturen des zns und des gehirns rickfuhrbar oder durch eine
arithmetisierung aller theorien faBbar? der versuch der kybernetik,
biologische und logische strukturen zu vereinen, ist er Uberhaupt
durchfihrbar? stehen hinter diesen nicht superstrukturen, strukturen
von strukturen, von denen alle anderen ableitbar sind (die struktur
des kosmos, die des gehirns, die der kommunikation, die der zelle
usw.)?

die limitationen dieses programms sind teil des universums, in
dem wir leben. programm von inkontinenz | und ll ist es, sich die
erforschung der superstrukturen vorzunehmen, um gegen die limi-
tationen des universums anzurennen. dabei werden jedoch nicht
einfach extensionen vorgenommen, sondern bloB ein spezieller teil
der ordnungsprinzipien des universums werden untersucht, der
kleinere teil, der abgedréngte, verdréngte teil in der geschichte
der epistemologie, namlich die unregelmaBigkeiten, abweichungen,
inkonsistenzen, inkontinenzen. das chaos wird zum vorbild ge-
nommen, um den kosmos zu Uberwinden, die erde zerstdrt, um
ein paradies zu gewinnen.

ist die inkontinenz, das unvermégen, harn oder stuhl willkarlich
zuriickzuhalten, also der unfreiwillige abgang von harn oder stuhl,
eine eigenschaft in uns, muf3 sie auch im universum inhérent sein.
aus der ld8hmung der schlieBmuskeln, deren beherrschung die
grundlage der zivilisation bildete, und der i&hmung des gehirns,
aus der inkontinenz des bewuBtseins, ein abtraufeln vom system,
und der inkontinenz der affekte, eine enthemmung, schopfen wir
das universum der inkontinenz, wo das denken zum ausbrechen
gezwungen wird, indem widerspriiche nicht mehr amalgamiert, son-
dern unertréglich verscharft werden durch ein nicht mehr zusamm-
halten (der strukturen, systeme, regeln), wo das bewuBtsein ge-
notigt wird, sich unwillkirlich zu entleeren und zu eskalieren.
cerebrale mechanismen im verhalten werden gelahmt, damit die
unserem gehirn und verhalten zugrundeliegenden strukturen her-
vortreten. design eines inkontinenten universums, das rinnt, das
nicht mehr zusammengehalten wird und nichts mehr zusammenhait
— um zu erkennen, was ,die welt im inneren zusammenhalt.”

die struktur des zentralnervensystems indiziert, dal® sowohl sprache
wie logik und mathematik andere formen als die gegenwartigen
annehmen kénnen. unsere sprache ist selbst-reflexiv, genauso wie
unsere gefithle, gedanken etc. sie bedurfen einer logik, die sub-
jektive oder selbst-reflexive entitdten beschreiben kann. bei der
beschreibung der welt kommt es aufgrund der selbst-reflexivitat
der sprache und des rekursiven moments in der beziehung sprache
und welt zu aporien des bewuBtseins und der sinnesdatenverar-
beitung, die nicht nur epistemologische probleme fir den akade-
miker, sondern auch existenzielle probleme fiir jeden einzelnen von
uns bedeuten kénnen. die sprache ist ins design dieser welt ver-
woben. die kontroll-sprache als integraler teil (als operatives
werkzeug) des systems, die deskriptive sprache als meta-sprache,
um {ber die kontroll-sprache zu sprechen. wenn nun ein individuum
diese’ unterscheidung nicht mehr halten kann und glaubt, uber
kontroll-sprachen zu sprechen, wihrend es eine kontroll-sprache
spricht, bzw. glaubt, eine kontroll-sprache zu sprechen (die eine
weit entwirft und kommuniziert), wihrend es in einer metasprache
spricht, wenn also die unterscheidung in meta- und objektebene
der sprache bzw. der kommunikation nicht mehr durchgefithrt und
ausgehalten werden kann, dann erscheint die sprache dem indi-
viduum als welt und die welt als sprache, dann wird das individuum
nicht mehr ausmachen kénnen, ob die von seinen sitzen deno-
tierten objekte real vorhanden sind oder nicht. unfreiwillig wird es
von satzen, die reale objekte beschreiben, zu s&tzen, die non-reaie
objekte bezeichnen, schweifen. so ein individuum befindet sich in
einem zustand, der schizophren oder dement, schlichtweg krank
geheifen wird. in automatentheoretischer sprache, die (innere)
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ordnung des environments wird im mechanism

(orgamsm_us mensch) nicht mehr physikalisclfsl ;Jeszjrg::ntiag:?fagéf
artefakt [6st sich vom environment, er verliert dicg fé‘ahiqkei-t zur
deqptlon_ nun von einer krankheit zu sprechen, die als eine krebs-
aru’ge wuﬂcherung~die gesunden geordneten systeme uberwachst
:tr:_zkis:;or;mscazn; mdx!' obskuhrant. vielmehr sind hier anscheinena
$ werk, die machtiger sind als die sog. sund
an der krankheit, eine art alterndres system, sj one Strataron
studlerbar: f:he_ grundlegender sind fir gie biéljé?sdclizgeorst;‘igﬁ:zs
etc. alls dxejemggn, deren funktion angeblich das funktionigeren der
org_amsmer_n» bedingt und die in wirklichkeit so schwach sind dad
Nemste storungen den organismus auBer funktion setzen. I
jedes system beinhaltet eine information, die mit den mifteln d
systems nicht vollstandig beschrieben werden kann, d. h. der e
kann‘kem bild dgr wirklichkeit sein. logik und s’préché kénsnaetrzi

weise, daB die gesetze der ko ikati
: . mmunikation von de i
gerle_ltbar wiéren), wird also undurchfithrbar sein. nen der togik
dsfcr:ngggtgirxirfp;ogram(;n. das das chaos nicht entmachten will
on ordnungen, sténdig bedroht
deckten kraften des chao . o selbot oot
{ S, sondern durch ein Ib ikati
des chaos ein man-made ch i oo dan ppation
€ aos erreichen will, das d
nicht mehr zerstért, sondern méchti isher macht eapnon
) ) 8 chtiger als bisher macht
praktisch die mbglichkeit einer rek i echon ottt
c € onstruktion des menschen
des universums auf dem niveau seiner superstrukturen, die sovs."?hc![

die mathematik als konstrukti i

i t i on unseres geistes gilt, unser -
:::ieféni}cgo:neldgeit;stdhat sein unvollsténdigkegs-theoremes(n?aen
> 4 ) 'e_torderung der unvollstindigkeit fur di 6g-
lichkeiten seiner auffihrung beim humanoid) sgo ausgelelger m;gt_

\éJee:n niitunsehre _eitger;‘en konstruktionen sind, zeigt das theorem
-mechanistischen charakter des gej t isti i
mathematischen objekte auf3 o0 werdon jorn, die
T erhalb von uns, s den j i
der mathematik ihre | eprasentiore, | ooch in

| Inneren  ordnungen représentiert. in i

T e k r . in ih
reprasentationen kénnen die limitationen der mathematiscri:

wir sind nur deshalb an der entwickl! i i
nd n ; ) ung intelligenter

gnneisbéggithacll;er «tntelhtgenzden interessiert, wejl w?r wenguwir:a;z:n
automat und das universu Is feld sei
botraghian. ap utom ) m als feld seiner aktivitst

. glichkeit sehen, daB der umfan i i

rack hen, g der intellj
aktivitdten des menschen (seiner konzeptuellen kategorien. gsee?;ee?
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bewuBtseins ausschauen, die solche automaten konstruieren kann?
wird sie machtig genug sein, um das menschliche gehirn ausrei-
chend zu explizieren, so wird ihre kenntnis uns imstand setzen, unser
eigenes bewuBtsein zu Ubersteigen, nicht wechselnde inhalte des
bewuBtseins hervorzubringen, sondern ein wechselndes bewuBt-
sein, metabewuBtsein, ultra-bewuBtsein.

ultra-dichtung

um den standard systemen der erfahrung zu entweichen, um nicht
einer geschichte des abfalls anheim zu fallen, um bedirfnisse und
erfahrungen jenseits der standard-systeme, in die man uns zwiingt:
politik, wissenschaft, kunst, artikulieren zu konnen, riickzug auf
jene strukturen, die der reale ort unseres wahnsinns und unserer

entfremdung sind.
mein wahnsinn ist nicht einer der nebenhoden, sondern der flagran-

ten abstraktion.
nicht durch die sprache, sondern durch die méchtigkeit des denkens
verfuhrt, wird mir stil zum représentant eines verachteten systems.
kognition|durch stil heiBt, nur durch die art und weise der aussagen
werden den existierenden objekten suitabie eigenschaften entzogen
(sekundéare kognition), nicht wird durch inhaltliche aussagen zur
konstruktion neuer objekte geschritten (primére kognition). pro-
bleme, die stilistisch 16sbar sind, sind nicht nur erkenntnistheore-
tisch irrelevant.
intelligenz in der kunst ist tddlich. sie bringt um den erfolg. inso-
fern kann unser zeitalter der ismen als das zeitalter des epigonalis-
mus rubriziert werden.
heute darf weder die wissenschaft, noch die kunst, noch die politik
akzeptieren, sich selbst weder als wissenschaftler, kiinstler oder
politiker lidentifizieren, wer kein sdldner sein will.
wer ein anderes konzeptuelles niveau anstrebt als den wohlge-
setzten beistrich, der den beifall der welt findet, und den ausdruck,
der in die freuden der kommunikation einstimmt, wird keine korre-
spondenz mit verlagen und magazinen auf sich nehmen missen.
es ist bezeichnend fur den devoten zustand der zeitgendssischen,
dichtung,daB ich zu dem ausdruck ULTRA-DICHTUNG greifen muB,
um ein unternehmen zu benennen, das nichts anderes will, als den
natirlichen anspruch des dichters in unserer zeit aufrecht zu
halten. |
der natiirliche wunsch eines dichters muB es sein, alles ausdriicken
zu kénnen und damit alles erreichen zu kénnen. der ausdruck
.alles” umfaBt alle gefiuhle, gedanken, erfahrungen, der ausdruck
.ausdriicken” meint .in allen notationen®, der ausdruck ,erreichen”
bezieht sich auf die objekte dieser gefihle, gedanken, erfahrungen.
der ausdirucksbereich eines dichters muB also umfangsgleich mit
dem universum sein, zumindest das. die verteidigung der dichtung,
um die es hier geht, wendet sich gegen jene historischen be-
schrankungen des dichters als eines spezialisten der sprache. als
ob der geist leonardos, galileis oder cardans kein dichterischer
gewesen|wire. als ob nicht die eigentliche bestimmung der dich-
tung die| freie, kreative exploration des universums sei. und als
ob nicht dazu alle mittel und notationen taugten, die mathemati-
schen wie architektonischen, die automaten wie die natirlichen
elemente, neben die sprache als ausdruckstrager miissen ebenso
zahlen, korper oder bomben als ausdruckstriger der dichtung

treten kénnen.
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bei einer
zahlen sogenannte zahlen-
€ numerische dichtung mit
nden gesetzmaBigkeiten herstellt, also
N ist schimanovich ein ultra-dichter, ein
in der schwirze des universums entdeckt
agen wie fundiert—strikt-irreflexiv-heil
etc. der leser rezipiere seine arbeit als'
des denkens die bewegung des gedichts

gedichte, wahrend ein ultra-dichter sein
den den zahlen innewohne
eine zahlentheorie. insofern
dichter der mengenlehre.
er sterne, die namen tr
synthos, funden, jimmen
gedicht, wo die bewegung
ist.

und méchtigere strukt

struktion ihrer gedichte miteinbeziehen.
kuhlmann, blake, artaud, meculloch!
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gerhard roth

kunstel
ein fragment

vorwort

1. kapitel kinstel erwacht

2. kapitel was kiinstel auffalit

3. kapitel lotschak ist ein freund kiinstels

4. kapitel kiinstel verspirt langeweile

5. kapitel eine wahrnehmung und der versuch, einen mechanismus
zu erklaren

6. kapitel portrat kiinstels

7. kapitel kinstel nimmt ein huhn aus

8. kapitel ein besuch

9. kapitel kiinstels gewohnheiten unterscheiden sich nicht von
jenen anderer birger

10. kapitel die natur erprobt ihre phantasie an kinstel

11. kapitel eine verfolgung

12. kapitel kurzer abri aus dem alltag kiinstels

13. kapitel kinstel kémpft gegen momente der schwerelosig-

keit an

14. kapitel auch kénigshofer ist ein freund kinstels

15. kapitel eine erinnerung

16. kapitel lotschak betrinkt sich

17. kapitel voriibergehende unsichtbarkeit

18. kapitel eine der 12 sonnenfinsternisse des jahrhunderts

19. kapitel 21.7.

20. kapitel philosophische gesprache

21. kapitel ein tag vergeht

22. kapitel ausfihrlicher traktat iiber kiinstels gehirn

23. kapitel die sonne ist die mutter alien lebens

24. kapitel kinste! erschrickt

25. kapitel der voyeur

26. kapitel die verschiedenen kérpergeschichten eines brieftragers
— was sich sonst noch ereignet

27. kapitel ein naturph&nomen triibt die freundschaft

28. kapitel kinstel trdumt

29. kapitel unvermutetes ereignis

30. kapitel der morgen beginnt mit einer statistischen feststellung

31. kapitel aus der beschreibung eines sturmes

32. kapitel die realitat macht sich bemerkbar

33. kapitel ein characteristisches portrat

34. kapitel kinstel blickt aus dem fenster

35. kapitel er fihlt sich krank

36. kapitel niemand bemerkt etwas

37. kapitel zur ablenkung geht kiinstel ins kino

38. kapitel eine heiligenerscheinung 1 (fragment)
eine heiligenerscheinung 2 (fragment)
erscheinung eines engels (fragment)

39. kapitel lotschak fithrt sein neuestes kunststiick vor —
kiinstel ist verblufft
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